125

ALLEGRE Murigl née CHANTE

indique que |a parcelle 125 n'est pas inondable.

Les habitations n'ont jamais été inondées par la Céze (ni en 1958, ni en 2002). Les rdc sont aménagés en caves.
Un repére de crue a été posé sur I'église et peul servir d'évaluation.

La crue de 2002 est centennale et exceptionnelle liée en partie & la rupture du pont d'Auzon.

Le lit de la riviére n'est plus entretenu ni nettoyé,

Demande la modification du zonage.

les profils établis par le PPRi sont cohérents avec ta PHE repérée au niveau de I'église. Le zonage est donc cohérent, y compris avec le fait qu'it
n'y a pas d'eau & |'étage puisque le PPRi cartographie en fonction du sol du terrain naturet.

798, 1112, 1186

MAAT et MAAT-FELLER

indique que les parcelles 112, 798, 1186 ne sont pas inondable avec photos & 'appui.

En 2002 I'eau n'a pas inondé la maison (cf photos). La RD 187 a été inondée par ruissellement des collines. Seul le jardin a 16 inondé (1&re marche
escalier). La maison est encore plus haut sur la colline,

Demande |a modification du zonage.

Hameau I'Aubarine. Cf remarque 49,
La hauteur d'eau modélisée sur |a route est de I'ordre de 1,50m. Le tracé sera repris pour tre cohérent avec les pentes du terrain.

indique, photos & I'appui, que |a parcelle B 859 n'est pas inondable
Précise que les caves du bali sont 1.2m au-dessus de |a route et I'habitation au fer étage, & 3.75 m au-dessus de la route.

Hameau |'Aubarine. La hauteur d'eau modélisée sur la route est de I'ordre de 1,50m, Le rez-de-chaussée, situé, comme indiqué par le

859 PESENTI Francis Note un décalage entre les limites et |a carte cadastrale. 5 d 1,20 d del i td bien inondabl
(En 20027) I'sau n'est rentrée que légérerment dans la cour du jardin. T & O
Demande la modification du zonage.
indigue que la parcelle 858 n'est pas inondable

858 PROLON Yves en 2002 la cour a été inondée, mais pas la cave ni I'habitation au 1er étage. Hameau I'Aubarine. Cf remarque 52. Cour {(inondable) et cave sont sensiblement au méme niveau.
Demande la modification du zonage sur le secteur du bas du village d'Aubarine
indique que les parcelles B843 et B1211 ne sont pas inondables et joint un relevé de géomatre ainsi qu'un certificat signé par le Maire de Rochegude Hameau I"Aubarine

843(ex 1216) el 1211 |GHARDES pour la parcelle 843, préciss qu'elle se situe intégralement au-dessus de la cote 116.13 mNGF.

Sa maison se situe au-dessus de la cote 122.5 (relevé topo)
éléments contradictoires en parlie avec l'attestation du Maire (parcelle 843).

L'inondation représentée au PPRi provient du Payrol et non de la Ceze, La référence de ce ruisseau est une crue centennale calculée, et non
2002. Pour coller avec |a topo locale, la maison, qui est construite sur un petit talus, sera classé en résiduel et les enjeux requalifiés en urbain,

groupement de propriétaires du
hameau d'Aubarine

Cas individuels vu avant et aprés cette lettre.
Notent le décalage du tracé des zonages par rapport au relief et aux parcelles
en 2002 I'eau n'est rentré dans aucune habitation, méme au rdc.

Hameau I'Aubarine.
Linondation représentée au PPRI provient du Peyrol et non de ta Ceze. La référence de ce ruisseau est une crue centennale calculée, et non
2002. Pour coller avec la topo locals, Ia maison, qui est construite sur un patil talus, sera classé en résiduel et les enjeux requalifiés en urbain.

s'inquidle pour son camping et produit un relevé de géométre:

proteste contre |'impossibilité de faire une extension de 10% comme le permettrait |a loi SRU
besoin d'aménager 2 sanitaires mobiles

création de chalets sur pilotis au-dessus de la PHE avec passerelle pour évacuation

Caractare inondable et enjeu vulnérable confirmés, Les nouveaux bungalows sont donc interdits, mais les sanitaires et les extensions a I'dtage

Boulevard du Portalel, du Dr Batide (D904 entre I'église el le pont SNCF):

-Est ce que le classement de la Place de I'église en aléas résiduel est la conséquence du barrage et du nouveau pont sur la Céze ?

~La zone située sur le D 904 depuis la place de I'église jusqu'au pont SNCF est en aléas résiduel alors que les zones situées entre la rue des écoles et le
pont SNCF n'ont jamais été inondées. Il y a environ 7 métres entre |a place de '4glise et le pont SNCF. Le débordement du Gravairol n'a pas élé constaté er
-D'aprés lo projet, c'est I'ensemble de 1a place des Martyrs de la Résislance qui devrait élre en aléa résiduel pulsgue la D 904 an profil en travers est sensib

1094 SCl Universal (camping Universal) Etant donné que les 1er étages des habitations sont au-dessus de la PHE (116,53), demande & pouvoir agrandir ces habitations a I'stage. sonl possibles dans certaines conditions.
S'interroge sur le risque de réduction du développement de I'sntreprise compte-tenu des régles qui s'appliquent (PPRI, Natura 2002, normes), et se
queslionne sur la valeur du terrain et du fond de commerca.
Aprés tous les investissements faits pour développer le camping, protestent contre I'augmentalion des interdictions.
indique que la parcelle 123 ne peut étre inondable,
123 MERGIER Laurette Ni en 1958, ni en 2002 le terrain n'a été inondé. Le PPRi est calculé & partir de la section compléle des rividres, le défaut d'entretien ne va donc qu'aggraver. La visite sur place permat da
La crue de 2002 a été forte principalement en raison de la rupture du pont d'Auzon. modifier I'aléa sur le centre village, en sorlant do I'aléa le sud de la rue.
Si la Ceze était enlretenue et nettoyée, I'écoulement des eaux irait bep mieux.
; conteste 'inondabitité de |a parcelle B833 el 841 invoquant te décalage du tracé du zonage. Dans un document uniquement signé par lul, il conteste aussi . .
: différentes parcelles pour la mdme cause Hameau I'Aubarine.
Rochegude 21 833 ot 841 BOURTHOUMIEUX Didier En 2002 I'eau n‘a pas inondé la maison . La RD 187 a été inondée par ruissallement des colline Cfremarque 85, o » ) )
: probleme lors de Iimpression des cartes, création de décalages enlre les zonages et le relief et les parcelles. Le document est donc trop approximatif pour | Linondalion représentée au PPRI provient du Peyrol et non de la Ceze. La référence de ce ruisseau est une crue centennale calculée, et non
canstituer un document contractuel. 2002. Pour coller avec la topo locale, 1a maison, qui est construite sur un petit talus, sera classé en résiduel et les enjeux requalifiés an urbain.
Demands una visite sur place pour dématrer les erreurs du zonage.
Hameau I'Aubarine.
" B B iraniill . ) , . . Cf remarque 55.
indique, relevé de géométre a i'appui, que sa maison n'a pas été inondée en 2002. . . . . . X pn i =
Rochegude 22 1212 PONGE Henry 4 9 ppul.q 4 Linondation représentée au PPRI provient du Payrol et non de la Ceze, La référence de ce ruisseau es! une crue centennale calculée, et non
2002, Pour coller avec la topo locale, la pariie haute du terrain est requalifiée en modéré, mais pas la maison qui est plus bas. Eniin, le
classemeni nasse da N A urhain
Dans son courrier le Maire joint différentes délibérations du Conseil municipal qui demandent :
Que la crue de rélérence sait la crue de 2002
Que les immeubles et maisons situées dans les villages d’Aubarines ou Rochegude qui r'ont pas du tout été inondées ne soient pas inclus dans des zones
d'aléa fort ou modéré
Que tout porteur de projet, au regard du décalage des limites sur la carte et aux imprécistons liées aux méthodes employées, puisse sur la base d'un relevé |les cas particuliers ont été traités, étant enlendu que la Ceze ne fait que trés peu I'objet de contestations el que les ruisseaux alfluents qui
Rochegude Delibération CM topographigue qui montrerait une cote du terrain naturel ou du premier plancher supérieure 4 la cote de la crue de référence étre déchargé des conlraintes |dévalent des pentes n'ont pas pour référence 2002 mais une crue centennale calculée. Le zonage de |'Aubarine a nolamment été repris pour
du PPRI, sans qu'une révision du document soit nécessaire &tre cohérent avec la topographie fine du secleur.
Mangque de précision des plans et décalages du zonage par rapport au relief et parcelies
Imprecision des limites du zonage dans le hameau d'Aubarines et du bourg de rochegude. Il s'agit de ruissellement torrentiel du & des cours d'eau
intermittents qui descendent des collines.
*Le Maire regrelle que les demandes de rencontre avec la DDTM r’ai regu aucune réponse.
Contests le caractére NU des parcelles.
Rochegud 21,22, 23 PEYRE Jean-Jacques Fourni des éléments topographiques permettant de dire que sa parcelle ia plus basse est & au moins 5 métres de plus que la RD16. tracé affiné & I'appui de la topo fournie : la route en modéré, pas de résiduel. Le décalage est aussi dii & une utilisation extréme de I'outil zoom,
ogneguce e q En 2002, ses parcelles n'ont pas été alfectées car il n'a déclaré aucun dégét des eaux et aucune catastrophe naturelie. au-dela de la validilé de la carte au 1/5000°.
Demande & ce que les zonage s'arréte & la AD16 compte tenu de |a topographie (talus quasi vertical). Disposé & faire une visite avec la DDTM,
Courry 1 262, 777 BARNAVON Annie Les parcelles 262 et 777 au quartier de I'Alouette sont elles en zone inondable ? (Elles |'étaient dans la carte communale). Les parcelles 262 et 777 sont inondables sur une toute petite bande au nord. Le reste de ces parcelles esl hors d'eau.
Saint-Ambrolx 1 154 Mme FAUCHER, Gamping le Clos demande la vérification de zone inondable sur la parcelle car projet d'implantation de mobil home. ::rszgg?:t:;?lsene de profils, & la confluence du Graveirol et de la Ceze, confirme I'aléa fort de celte parcelle. Limplantation de mobil-homes
Salni-Ambrolx 2 1216 X Est-ce qu'il est possible de construire une terrasse, si oui & quelle cote NGF el de quelle surface. les terrasses non closes ni couvertes ne sont pas contraintes par le PPR : pas de limite de surace ni de calage imposé.
Salnt-Ambroix 3 3 personnes La délimitation de certaine zone est peu claire pas de localisation ni de demande précise
parcelie 140, surface 3186 m? esl en zone inondable au PPRi pourtant depuis 1958 le cours de la Céze a élé aménagé et en 1977, le terrain est resté L‘:‘i:d:;;;f)ereﬁ IZ:ls:r:éZ?sZeqcanuI; L?:gzzirgusg p:ég:g”}i:::&raslfi:;rg:;ini?eﬁucsr:sxledreolj:tsdpeoﬁ gslz:r;lL::SpJ?’:lsr ;Z?;';?:zlal(es Elsaside
aitement sec. isagé d truire un petit i ble d nls sur vi itai 8 : Y : ; , e ’ ) o .
Saint-Ambrolx 4 140 RIVIER Yves f:::;imz rzguitseec Iy esl envisagé de construire un pefit immeuble de 5 apparteme vide sanitaire (2 mélres) avec ascenseurs pour personnes insuffisamment documentée el dans des conditions d'écoulement trés différentes d'aujourd’hui (barrage de Sénéchas, pont, it de la Ceze).
Souhaite une répanse favorable, (Sont joints deux extraits de plan cadastral et un schéma du projet) Lalvea rel’enu pou‘r le PPRi esl une crue centenpale calculaec tenant compte d'une capacité de rétention du barrage de Sénéchas. Dés lors, le
projet présenté n'est pas compatible avec les régles du PPRi.
fuisssau do Gajac : Gajac : seul fe it mi L en aléa forl, le rests est classé en résidus! urbain, conslructible. L'observation fail référence 4 la crue de 1958, qui
De nombreuses parcelles bordant ce ruisseau depuis le Faubourg du Paradis jusgu’au dessus du Chemin des Roziers sonl en aléas résiduel. En 1958, i?;c.eseyl eC| " aeizse u donsl rem ri::f: erg;er?téue ‘:;t as' . nsh;urcme -Le g Mo s v wpe wpmn_ 9
avant le barrage de Sénéchas, I'eau atleignait tout juste la D 904. Il est dong tout & fait improbable que I'eau remonte 4 mélres plus haut. Ce ruisseau a une :. " - efzmlalsbpas ce rtlrlaver:ée': de la RDgO4 u'p - en e?oul:-l)nco L erl'z;mor:)l concer;le |a mairie oU le 'eslionnaire dela
grande section d'écoulement (1,6 x 1,5) et une forte déclivité supérieure 4 4 %. Des pluies de 15 mm/h ne remplissent pas son lit. Vc')?;s sennemenioelialoussien »quip que un r ment su ’ 9
-Linondation de la parcelle AB 0017 el de la parcelle AB 876 en partie est due au refoulement des eaux de pluie du fait de la section insullisante de la . i N i R . 3
Saint-Ambroix 5 OLIVIER Michel buse quitraverse le CD 904 dans le It du Gajac. Catte buse esl & changer, Boulevard du Portalet : la crue de 1958, certes forte sur St-Ambroix, n'en constitue pas pour autant pas une référence car insulfisamment

documentée et dans des conditions d'écoulement Irés différenles d’aujourd'hui (barrage de Sénéchas, ponl, lit de la Ceze). L'aléa retenu pour
le PPRi est une crue centennale calculée : le barrage est effectivement & l'origine de la moindre inondation sur 1a place de I'église. En revanche,
sur le bd du Portalet dans la section comprise entre rue des écoles et pont SCNF, I'aléa résidue! correspond & ia prise en compte du
débordement du Graveirol, susceptible de sauter & I'amonl du pont SNCF. En 1958, le Graveirol n'a pas connu une crue significative el la crue
représentée au PPRI est donc une crue centennale calculée.




] N° Reglstre | Section de 3 . ) . A s
: N° de Parcelle NOM Prénoi Observation s6a lyse D
; Cnmml.!nns Enquéte | Parcello { oM m hL b dépo | d Analyse DDTM
Délimiter la zone FNU (parcelles AE526 et AE612) par te chemin rural situé entre les habitations et le ruisseau de I'Arboussas. La zone inondable serg_appuyée surle chemin rural comme proposé (parcelles 117, 612, 123 et 576 sorties de la zone inondable). Par aillsurs,
AE 526 et 612 Conseil Municipal Demande d'application de {a régle la moins restrictive (TN + 50cm) pour la reconstruction des établissements recevant des populations a zone FNU sera modifiée en FU sur la partie urbanisée du linéaire
vuinérables dans la zone RU et RUcu au lieu de (TN + BO0cm). . . L )
Demiande I classemmant en zone urbanisée des sllcsg%ﬂ 361 2.,49 et 550 alin qu'un projet puisse y étre réalisé Una partie de la parcello &tant déja classée en zone urbanisée, ce secteur sera prolongé sur les parcelles 550, 252 et 361
18Manco 'a classement an zone urbanises des parcailes Al 252, 361,
- » Pour les parcelles cadastrées section AE n° 634 et AE n° 635 4 la Maison de Retraite « Maison de Secours », faire correspondre la délimitation entre I'aléa . . 3 3 .
AE 634 et 635 Adjoint au maire modéré et I'aléa résiduel corresponde & la limite de propriété entre le domaine public (rue Emile Zola) et I'Etablissement, conformément & la délibération |/ Irs faible bande de Mucu sera déplacée et remplacée par du Rucu & la limite de la rue (parcelles 447, 255, 256, 257, 392 et 487)
précitée du conseit municipal
le réglement demande un levé topo NGF dans les demandes d'urbanisme, Or dans certains cas, il est demandé un calage par rapport au TN. Dans ce cas,
Délib CM demande & s'affranchir du levé topo NGF. ) calage des établissements vulnérables : & TN+50 en RU
Demande d'application de la régle la moins restrictive (TN + 50cm) pour la reconstruction des établissements recevant des populations vulnérables dans la
zoneRU et RUcu au lieu de (TN + 80cm}.
CG30 La CE, situé légérement plus bas que I'UT, est également plus prés de la Céze : les classements successifs des aléas fort, modérg et résidual,
@st cohérent.
centre d'exploitation
Maire
|avis favorable sans réserve, pas d'obsarvation du public
Pk 3 H 1 LAGANIER Jacky l'entretien des cours d'eau reléve de la compétence des propriétaires riverains. Le PPRi est établi dans des conditions normales d'écoulement et
ambon . : B ) . i . .
ey : le remblaiamant régulier de la rdvibre (le Luech) qui, traversant le village, rend nécessaire le dragage réaulier de celle-ci. d'entretien. L'absence d'entretien ne peut donc qu'aggraver 'effet cartagraphié.
La cote 254,46 au droit du pont correspond a I'effet d’accumulation de celui-ci, A 'aval immédiat, la cote retenue est bien de 253,23, Les
Chambon - 2 LAGANIER Guy considére qu'au droit du pont de la place du Chambon, la crue de référence doit étre ramenée & la cote 253 NGF (au lieu de 254,40 NGF) qui figurait amenagements et travaux ne relévent pas du PPRi mals doivent intégrer une réflexion de bassin sous forme d'on PAPi ou autre. Le PPRi n'a
. d'ailiours sur la carte d'aléa de 2007 secteur Céze amont. l présente aussi des solutions pour limiter les crues torrentielles (suppression de 1,50 m & 2,00 m |P@s vocation & proposer des travaux sur 'aléa mais doit délimiter les zones inondables dans les conditions acluelles afin de prendre en compte
de la hauteur de rambilal), el créalion de retenues en amont du Pont de Rastel el dans les deux principaux affluents du Luech. les mesures de prévention et d'urbanisme;
Le jaune correspond a l'aléa. La parcelle est classée en RNU (rouge) au zonage PPRI. Dans cette zone, la réhabilitation est admise sans
: z : . = . e e PO . - . changemant de destination aggravant la vulnérabilité. Concrétement, la réhabilitation ne devra pas avoir pour conséquence une augmentation
‘M 1 ) de réhabill e bati e (habitat) sill . S
Saint Viclor "9. ﬂqlclnp dac.k 3 B e Maire (Serge Dondini) Souhaite connare les possibiltés de réhabilitation de bati historique (habitat) situé en zons jaune du PPRI du nombre de logements. La batisse étant une filature, toute transformation & usage de commerces, bureaux ou activités ast en revanche
AR ] acceptée (voir le lexique du réglement, paragraphe changement de destination).
Conteste l'inondabilité de I'ensembie de son terrain, et notamment de sa maison. Foumi un plan topo pour I'étude de son cas. Seule une bande de 5 le terrain de |la maison, situé & proximité immédiate du cours d'eau qui a 616 modélisé, est manitestemnent inondable. L'entretion du cours reléve
700. 701 621. 4 623 A |métres en bord du valat de Caussinadel serait inondable, en outre des propriétaires riverains, I'absence ou ie défaut d'entretien viendra aggraver V'effet de la crue modélisée au PPRi. Quant &
Saint Victor r.ln'MaIcIBp'-- 2 CotA ' ‘1038' ' |EGLIN Georges S'inquitte du mauvais entretien du cours d'eau, ce qui aggrave les inondations (embécles, stc), l'imperméabilisation des sols, elle est en parlie compensée par les disposilions de la loi sur I'eau pour les plus grandes parcelies, et a un réel
: ¢ : S'inquite de I'urbanisation excessive en amont de sa propriété qui, par {'imperméabilisation des sols que csla créé, augmente les débordements & I'aval, ot |affet pour des crues plus fréquentes que I'épisode centennal utilisé pour le PPRI : dans ce cas, 1a capacité du sol, quelle qu'il soit, & absorber la
50 situant ses lerrains. plule sera trés faible.
' : Demande du classement en RU de ses terrains, actuellement en RNU. De mémoire d'hornme, les terrains n'ont jamais été inondés. De plus, le tout & l'aléa n'est pas contestable (profils nombreux sur le secteur). L'aléa résiduel correspond & I'enveloppe hydromorphologique, au dela de la crue
Gagnléres 1 B 706 a2 710 et 721 GERMAIN Alain I'égout est en limite de parcelle, et les terrains sont desservis par un chemin borné. Dénivelé de 7 métres entre le terrain et le lit de la rividre. de référence centennale, Concernant les enjeux, le secteur, bien qu'un peu mité, reste tras faiblement occupé et le classement non urbanisé
Pour les constructions fulures, s'engage & caler les planchers &4 TN+0.80m, et maison en R+2 (rdc de sécurité) sl pertinent.
Contesle I'inondabilité de sa parcelle: pas d'inondation en 1958 alors que fe barrage de Sénéchas n'existait pas encore; la topographie du lieu est plus
tavorable & expansion des crues sur l'autre rive de la Graniére, ol {'urbanisation y est inexistante; le PLU de la commul déclaré I o . N N I . .
Gagnléres 2 B 1474 MALBOS Michel ca(lJ:stru:libl:r;ir Ixzfzase d'une étude digne de foi y " & © ne a déclaré sa parcelie Laremarque para®t contradictoire : I'argummentaire plaide pour une erreur d'aléa el la demande est une requalification des enjeuxde NUen U, &
' Demande donc le reclassement des zonages Mnu et Rnu en Mu et Ru, afin de respecter une égalité de traitement avec les propriélaires limitrophes (qui aléa équivalent, La présence de quelques balis autour du lerrain, le long de la RD, justifie de requallier une partie de 1a parcelle de NU en U.
sont en urbain).
|Demande du classement en RU de ses terrains, actuellement en RNU, Depuis 1970, les terrains n'ont jamais 16 inondés, Un dénivelé de 7 m entre le lit de |L'aléa n'est pas contestable (profils nombreux sur le secteur). L'aléa résiduel correspond a |'enveloppe hydromorphologique, au dela de la crue
Gagnléres k] B 722 et 7302733 HOUDINET SCHILTZ Ia rividre et les terrains. De plus, le tout & ['égout est en limite de parcelle, et les terrains sont desservis par un chemin borné. de référence centennale, Concernant les enjeux, le secteur, bien qu'un peu mité, reste trés faiblemenl occupé et le classement non urbanisé
Pour les constructions futures, s'engage & caler les planchers 4 TN+0.80m, et maison en R+1 (rdc de sécurité). est pertinent,
Demande Te recTassement en RU de 3500 mZ de terrains actuellement en RNU. Une construction y 61 présente, mals napparal pas sur les onhopholos.
i . Un relevé lopographique foumni indique qu'il faudrait une crue dépassant d'au moins 1.5 m celle de 1958 pour que ces terrains |a solenl inondés. Le . ) ]
Gagnléres 4 N 19732001ehiZ10 MALBOSIGHlbEH propriétaire n'envisage que la construction de 2 maisons sur ces terrains, pour ses deux enfants, impactant de fagon négligeable le champ d'expansion dos classement RU accordé avec bienveilance sur la haut de la parcelle 210
sy 3 B 703 4705 MAZOVER Denise et Michel Demande le reciassement en zonage RU la parcelle B 703 actualiement en RNU. La parcelie n'a jamais été inondée et les réseaux sont en bordure de la |La présence des réseaux n'a aucun rapport avec l'emprise de l'inondation du PPRI. La parcelle, située dans une zone non urbanisée, est trés
Gagnléres parcelle (route). proche de la riviere et son classement est donc cohérent
Demande du classemenl en RU de ses terrains, actuellement en RNU. Les terrains n'ont jamais été inondés. Un dénivelé de 7 m existe entre le lit de la
fivie et fes terains, le lil étant plus éloigné des parcelles suite au dragage de la riviére. De plus, les terrains sont desservis par un chemin borné. Une
712,713, 720 . parcalle voisine (1089) a fait I'objet d'une construction alors gu'elle est au méme niveau Gue les parcelles 4 modifier. .
Gagnléres 8 AB 248 PIOUMARD Pierrs Pour la parcelle AB 248, demande de reclassement en RU car n'a jamais é1é inondée, se trouve & un niveau plus haut que des parcelles déja en RU, et se Toute la poche composée des parcelles 248, 249 et 251 seront requalifiés en U
situe au méme niveau que la parcelle AB 247 portant déja une construction.
Pour les constructions futures, s'engage & caler les planchers & TN+0.80m, el maison en R+1 (rdc de sécurité)
3 ) Demande du classement en RU de sa parcelle. Le PLU classe la parcelle en zone inondabie d'aléa résiduel et constructible., En cas de fulure construction, . . .
Gagnléres 7 D 209 BARES Michel s'engage 2 cales les planchers & TN+80cm et en R+1 (cf réglement du PLU). classamnant RU accordé avec bienveillance sur ls haut de la parcelle 209
Le Consell Municipal a demandé que les zones du PPRI classées MNU le solenl de lelie fagon que I'sxtension de I'urbanisalion puisse avoir
ieu. Les zones concernées soni les suivantes : . i .
|1 LeseBoZudnaE:el:o Zone « UD » 1. Les Boudarels : partiellament modifié (RNU en RU) sur une bande longeant le chemin des Boudarels,
2' Les Chassis i Zone «UD » ! 2. Les Chassis : partie sud du chemin des Chassis (inondable) déja classé en urbain,
3' Le Vanel ’Zone «UD » ' 3. Le Vanel : rares constructions trés distendues, qui ne justifient pas un classemenl urbain,
4' Les Plainves Nord Zone‘ «UD » 4, Les Plaines : changement accepté de NU & U le long de I'avenue des plaines
5‘ Le Devés Zonel «UD » ! 5. Le Devés : caractére non urbain confirmé, pas de changement de zonage,
Gagnléres Conseil Municipal 6 Los Houlelles, Zomes «NT Tourisme » et « UE Arisanale » 6. Les Oulattes : constructions trés distendues, qui ne juslifient pas un classement urbain.
E.nlrelien avec Ie' Maire : La connaissance des aléas justifie de refuser des permis : au titre de F'arlicle R111-2 du code de I'urbanisme pour fa sécurité des personnes
*Pour établir son PLU (approuvé en 2008) le Maire a fait faire en 2005 une étude hydraulique sérisuse (montant de 70.000€) par le cabinet H2 Géo. Les !fperrnel par exemp‘le Rl des’permls R fgn), .el au mlre d_e(la Rlevennan desA nsques au'tfa'xv’ers CHIL T del".n“,e e ones
résultats de celte stude sonl dailleurs tout & fait conformes & a cartographie de Paléa du PPRI, linondables el les réglemente pour répondre aux 3 o_bljecllfs de sécurité des personnes (inconstructibilité de toutes les zones d'aléa fort), de
*Les zones d'aléa résiduel ont été classéas dans le PLU en zones constructibles avec mise en place de prescriplions (TN + 0,80, R+1). Pluslgurs permis préservation des champs d'expansion (|nconstr-uctlblllle de tot_Jtes iesizonss i_nondables sty urban!seesz phiciadaptation duoa (calage
de construire ont été déliviés dans ces zones depuis. Certaines de ces zones sont classées par le PPRI sn R-NU ce qui interdit toute nouvelia ¢onstruction. des planchers en aléa modéré et résidual urbains). Ces principes de prévention sont le ciment de la dostrine départementale, en place depuis 20
*Le Maire souhaiterait que ces parcalles soient classées en RU afin de permettre le développement de la commune de GAGNEIRES. Il ne se voil pas non pl
exprime son désaccord sur le classemenl de sa parcelle 101 en zone inondable alors gu'elle ne I'étail pas lors du dermier Plan Communal. Iz.gt;:zrue:- mlli slf"'l e r!:k?rence au PPHI‘t.!oII éll!a'!? E:U;!‘ITG crus historiquulconnue i Ia.clrlue aar:lfl"inal%&l o”f l '?sl s.upana‘:.rru, Ni1858, T
Chamborigaud 1 AB 101 GINOUX Bernard N'a jamais wu le ruisseau des Bories déborder sur sa parcelle, méme en 1958, Aimerais connailre les critéres pris en comple pour établir le PPRI. non: & elr}t’un — c’en’tenna DU LD |ve’|r~!1ponan€;e LG o e s e o
Demande le reclassement en zone non inondable, comme dans le Plan Gommunal., donc servir de référence. Un événement statislivue a donc 618 calculé et modélisé avec des profils en travers précis. Sur ces bases, le caractére
’ Jinondable de |a parcelle est confirmé. L'environnament urbanisé ol I'ala modérd rendent capandant possible des constructions,
N I e MU, a [ tion d i Bories et fe la rivié ' éralion). y . . ) . X ' . ) .
Chamborigaud CM et Maire réexamen du classement en zon & lintersection du ruisseau des Bories aratre (b [Cuech [(Cooueglde [agplomiation) Les profils et le débit calculé centennal (10m3/s & I'amont du village) du ruisseau des Bories confirment I'aléa représenté
La tracé de la zone inondable de la carte communale a élé modifié et mainlenant la maison se trouve en R-U. Le classoment RU permel la constructibilité sans impaser de mesures de réduction de vulnérabilité. Dés lors, {a perte de valeur du blen est peu
Saint-denis 1 B 924 LLINARES Pedro La maison perd de sa valeur et I'on est contraint de prendre de nouvelles mesures de sécurilg, |probable el non démontrée. La zone inondable provient d'une é&tude hydraulinue sans lien avec les éventuelles études précédentes du
Pouvaz-vous ravolr le tracé alin de sortir sodir de la zone inondabile ?

document d'urbanisme. Pour inflo, cette parcally étail classés en RNU et a été requalifi¢e lors de la concertalion.
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Le dossier devrait étre disponible en totalité sur internet afin de faciliter la consultation pour ceux qui travaillent-

+ Il serait souhaitable de rajouter aux objectifs du PPRIi e stockage des eaux de surface et leur relargage et de coupler les aléas crues et inondations 4 des
projets concernant la vie aquatique et la réduction de I'aléa sécheresse : eau potable, irrigation suivant les besoins et tourisme aquatique...

-Les aménagements anciens existants ou résiduals : digues, baloirs, relévemnents de plan d'eau, et sur les bassins versanls des aménagemenls de
rétention de matériaux, bancels, faisses, qui prolégent de I'érosion mais aussi permettent un stockage temporaire de V'eau, devraient &tre réguliérement
entretenus avec une participation des dépariements de la région et de I'état pour des ouvrages plus conséquents,

-l n'est pas distingué les impacts des crues de la Céze en plaine inondable et I'impact des orages cévenols en amont des secteurs imperméabilisés et
densément urbanisés ou les conséquences économiques peuvent étre importantes.

-Le syndicat ABC&ze @n principe le plus compétent localement n'a pas donnée son avis.

-La publicité n'a pas été faite de fagon significative ni dans la presse, ni auprés des personnes directement concemnées par le zonage. Une seule réunion ouy
p p p p 9

- Le dossier EST et A ETE en consultation sur internet.

- Le PPRi est un document précis répondant & des principes iégislatifs et réglementaires codifiés au code de I'environnement. Il ne peut donc
s@rvir & traiter des problémes qui sortent de son champ, comme I'irrigation ou I'sau potable,

- L'entretien ou la réalisation des ouvrages relévent aussi d'autres démarches et d'autres intervenants.

- La publicité, jugée insuffisante, répond pourtant aux obligations prévues au code de I'environnement sur les articles relatifs de I'enquéte. Le
projet a été mis en ligne sur internet et a fait I'objet de publireportage dans la presse. De méme, la consultation a été effectuée auprés des

BERARD Pierre C ! > ) o . . personnes publiques prévues aux textes : le syndicat AB Ceze n'en fait pas parlie mais a été associé aux réunions de concgnatioq. i
-Les cartes d'aléas ont été établies au 1/25000 * par le BCEOM en 2008 et au 1/5000° par BRLi en 2010 : pourquol avoir changé de bureau d'stude, de modd- La pose de repére de crues, qui n'entre pas directemant dans le cadre du PPRI, est toutefois une mesure de sauvegarde imposée par le PPR.
-La crue du 9 septembre 2002 qui n'a pas été marquée sur e secteur amont de la Géze, aurait pourtant é1¢& maximale & Rividres et & Rochegude avec les apjSa mise en osuvre reldve des collectivités.
-Pourquoi les BV amont de la Céze, en amont de Sénéchas, de la Ganiére, de la Claysse qui font partie du BV en secteurs situés en amont de la Caze n'ontl- Le valat du Vébron a été éludié, modélisé et cartographié sur sa partie aval .
i «Il est urgent de mettre en place des témoins de la crue de 1958 - certains valats, de faible surface de bassin versant, ne sont pas pris en compte : leur effet releve davantage du ruissellement.
! -Des mesures seraient & définir et & mettre en ceuvre pour contenir le ruisseau de Graveirolle fors des gros orages. - entretien des digues : voir réponse plus haut, reldve du propriétaire et constitue un sur-aléa.
-Le Valat de Vebron, présente une longueur et un BV comparables sinon supérieurs & ceux du Graveirol, a été considéré comme sans aléa et inoffensif lors |- sécheresse * hors sujet.
-l est surprenant que des affluents de la Caze venant du ¢oté de Gajac aient été classés en aléas majeurs du fait des ruissélements superficiels trés locaux|Pas de véritable demande précise, long plaidoyer hors du sujet du PPRi et sans proposition ufile.
-Le bassin d'orage du clos de Ste Anne semble inutile car situé & moins de 200m du it mineur de la Céze.
1) -Les trois digues encore en place de la Liquiére en amont de Saint Ambroix, du pont de Saint-Victor, et du Roc Tombé au Moulinet devraiant atre réhabilitéos)
-coupler le PPAI avec un plan de maintient de volumes d'eau de surface: protection des inondations et réduction aléa sécheresse.
Laur terrain ; parcelie 53 quartier de la Liminarie est porté en zone d'aléa résiduel, pourtant leur garage est situé 4 80 cm au dessus de la voie ferrée 4 la
{ cota 140 NGF et I'accés du terrain sur le chemin communal des Espailiards est au dessus de cette cote. Par contre les terrains en contre bas parcelles 116 [Seule I'extréme partie basse de la parcelle C53 est classée en RNU, et le garage, comma la maison située plus haut, semblent hors de cslte
IiF 8l 117 sont bien inondables, suite a une demande de CU, la DDE avait répondu qu'ils pouvaient étre submergés par 2,1 m d'eau. Il est donc impossible que |zone inondable, ce qui est cohérent avec la remarque.
: n laur terrain, ainsi que ceux au bord de la Céze soient en aléa résiduel, La modélisation de la crue de référence (crue centennale) a pris en compte topus les aménagements exislants, Le cotes PHE sont le résultat de
Salnt-Ambrolx 7 B3 Jmo|DUMAS |-Barraga de Sénéchas : Dans le dossier d'enquéte publique pour la déviation de St Ambroix (2002) il est écrit : Toute construction nouvelle est interdite sur |catte modélisation.
| loule partie du terrain situé & un niveau inférieur & la cote 140 NGF. Il semblerait pourtant que la hauteur des plus hautes eaux est fortement diminuée
pourquol 7 Qu'en sera-t-il avec le PPAI concernant les autorisations d'urbanisation (construclions nouvelles), surtout si les PHE sont abaissées?
-1 cote de 1958 peut étre dépassée puisque en 2002, la hauteur d'eau a I'Eglise de Rochegude lui était d'au moins 20 cm supérieure,
Medification des clauses réglementaires applicables en F-NU, F-U et F-Ucu,
...ll est demandé que cetta ragle soit amendée afin de donner plus de latitude a I'évolution des établissements scolaires @n centre urbain, .,.compte-tenu de
laur impossibilité de se délocaliser.
| De plus, |l apparaitrait comma un non sens, compta tenu des enjeux que rovét la mixtd des lonctions urbaines en matidre de développement durable, de
& pprimer un dtabli en centra urbain et d' i une problématiqua écologique de déplacaments, alors que ce dernier pourrail étre
|maintenu el évoluer en répandant aux objeclifs du PPRI,
Il est proposé {a formulation suivanie :
« 1b) Ia création ou I'extension de plus da 20 % d'amprise au sol et de plus de 20 % de |'effectif des établissements recevanl des populations vulnérables
ot des établissements stratégiques, hormis les établissements d’enseignements publics ou privés situés en zone F-Ucu pour lesquels des dérogations
pourront étre accordées sous réserve de la juslification de mesures garantissant la sécurité des personnes et I'amélioration des conditions d'écoulement des |L'écriture d'une régle ne peut introduire une dérogation imprécise, sujette & caution et & appréciation délicale, La possibilité de permettre une
cours d'eau, a soumeltre a F'acceptation des services de I'Etat préalablement & toule demiande d'autorisation d'urbanisme. » extansion de 20% est justement destinée a donner un peu d'espace & ces établissements malgré un risque avéré en aléa fort.
Saint-Ambroix 8 Commune de St Ambroix Le principe de construction sur pilotis est & proscrire : des exemples voisins ou plus &loignés, & Sommigres et 4 Montauban par exemple, ont
Un établissernent d'enseignement secondaire privé de la Ville de Saint Ambroix est dans cette situation dimpossibilité, ce qui pose a question de I'équilibre §monteé que celle précaulion n'avait aucune pérennité dans le temps, ces zones étanl peu & pau réoccupées en dépit du risque. Les dégéals
d'une inondalion y sont alors conséquents, sur les personnes et sur les biens.
La projel : Agrandissement du College Saint Joseph
v Il pourrait étre envisagé le principe d'aménagement dérogatoire décrit ci-dessous, qui vise & satisfaire les deux principes du PPRI ;
(0« Interdire les implantations humaines dans les zones dangereuses o leur sécurité Ne pourrait &tre garanlie, et les limiter, dans les aulres zones inondal]
[10le projet propose, outre la construction d'un niveau refuge rapidement accessible par la totalité des personnes de I'établissement, une amélioration de laif
|a possible requalification de la voie SNCF qui surplombe le site. De plus, dans le cadre d'un PCS, cette sortie pourrait bénéficier au voisinage du colldge, nd
(10« Préserver les capacités d'écoulement des cours d'eau et les champs d'expansion de crue pour ne pas augmenter le risque en aménageant des zones g
[0le projet propose, de décongeslionner le Graveirol en supprimant le mur de souténement de la cour du collége pour créer un champ d’sxpansion grace &
fisgue encouru par la maison de retraite voisine et le secteur aval. La cour serait reconstituée au dessus de ce champ, en pente ou en gradins vers le
|lul-méama surmonté d'un étage. Une coursive généralisée & tous les batiments (existants 2t projetés) permettrait de rallier un escalier et un ascenseur d'accs:
Las observations ci-dessous laissent perplexe sur le sérieux de I'étude :
-Sectour de la gare :
. Plate forme, Celle-ci serz?ll inondable : zone F.Nu pour le batiment de la gare, zone R.NU pour I'emprise des voies et zone M.Nu pour l'acces a la gare : Ce Le remblai soutenant la gare et son parking ainsi que la platsforme ferroviaire seront sortis de la zone inondable, ils ont en effet &1é
zonage est lotalement abérent.
g ; |cartographiés par erreur,
(Prefls; comment expliquar qua A l'aval du tunnel sous | la cote est iégérement supéri haut de | e ison de I'apport d'eau par le passage routier sous les
Saint-Ambroix 9 EUVRARD Jean-Frangois Les profils de la crue de référence en aval de la gare SNCF indiquent une pente importante alors que le lit mineur est plan et a pente réguligre = agare, la cote sst legerement supcrieure au haut de la voute en raison de l'app P p 9
La haut de |a voute du tunnel soil située & 143,49 m NGF et que les deux profils en sortie sojent & 145,88 ot 143,73 NGF. v?ms. . ] . . : R e - N
Le lit du ruisseau le Graveirol soit & 139,84 NGF 4 la sortie du tunnel et 139,00 NGF & I'entrée du batiment de la maison de retraite i'.mterr?gauon relanvt? aux couples de prof]ls rgpproches etala chutelde PHE er,'"e euxcorrgspond ades prol:ls immédiatement a 'amonl et &
Las couples de profil 145,88 NGF et 143,73 NGF ol 143,66 el 141,77 m NGF soient si rapprochés qu'ils peuvent étre confondus entre eux. I'aval d'un ouvrage. L'effet de cet ouvrage justifie la chute de la cote d'eau, en raison de la mise en charge de f'ouvrage.
-zanes d'Aléas : Esl-ce qu'une zone d'aléa fort peut &lre mitoyenne d'une zone d'aléa résiduel sans qu'une zone d'aléa modéré les séparent ? (cf. schéma
page 83)
|Détaut dinformation. Linlormation Iégale de la DDTM aurait du &tre complété par un communiqué de la municipalité sur la lettre d'information « Au pied du
Dugas »,
-Incohérences du PPRi :
.La crue de 1958, qui est la crue de référence, n'est pas considérée comme une crue centennale. En 2002, pour la déviation de St Ambroix, cette cote a été N N P,
[ramenée de 142-143 mNGF & 140 m, 140,5 m. Dans le PPRi elle est ramenée & moins de 139 m NGF ; Ces terrains vont-ils étre ouverts a l'urbanisation ? Lo reproche s adres'se & la municipalité, o, . o . y
«Avant le PPR, la DDE estimait qu'un terrain situé au quartier de Liminarie pouvait &lre recouvert de plus de 2 m d’eau. Dans le PPRi |l est classé en zone Cmcomarjt le dossler : la S qe 195.?' [Chites lone‘surlst'»Ambrmxl, nen cc?nsptue pas pour a'uta’mt e rgference o |nsyff[samment
daléa résiduel. documgnlee et dans des conditions d ef:oulc-.zm’enk trés différentes d'aujourd'hui (barrage de Se_nechas, P"."'t I!t dela Cezel)‘ Lalga reter‘lu pour
[En 2002, & Rochegude, Ja hauteur d'eau était supérieure & celle de 2002 alors que Saint Ambroix tait peu touché, le PPRi est une crue cer?ten’ngle calcm_llee, dliferen_le de 1958 ou dle 2902 : Ile barrage est e{fec{tnv?_menl al ongl?e dela rl'nomdre |nondag(on sur la
e Le barrage de Sénéchas n'a qu'une influence minime car il ne couvre qu'un tiers du bassin versant de Saint Ambroix. commiine, son effel est indéniable méme s}, en ralson de sa localisation & I'amont du bassin, il n'intercepte qu'une partie des crues. L'échelle
Salnl-Ambroix 10 Comité Citoyen

-D'aprés la carte, Saint Ambroix se trouverait en zone d'aléa résiduel ce qui n'est pas cohérent avec I'échelle de crue au moulin Bonnel.

-Le ruissellement n'est pas pris en compte dans I'dlaboration des PPRi pourtant les villes s'auto-inondent (Draguignan)

- Demande la réaliosalion d'un schéma de gestion des eaux pluviales

- Qui sera responsable si une fois le PPRI signé, une catastrophe arrive et met an évidence une minimisation du risque?

-jusqu'oll devra aller la solidarité nationale (coat pour les frangais) si I'on autorise de nouvelies constructions dans des zones que {'on sait exposées?

-Est ce qu'autoriser de nouvelles constructions sur les zones inondées en 1958 ne porte pas atteinte a la sécurité publique ? St Ambroix est déja urbanisée
-Erreurs a corriger ; La gare n'est pas inondable. au Faubourg du Paradis alors que le terrain semble étre de niveau ceraines parcelles sont en aléa fort et ¢
-Commant les habitants seronl-its informés des aides pour mettre leur maison en sécurilé par qui ? A quoi sera tenue la municipalité

-L'avant projel du PPRI n'a pas été présenté an conseil municipal, celui-ci ne se pranancera pas non plus sur le projet définiif : pourquoi ?

de crue est située en aléa fort, Enfin, le ruisselloment est une compétence communale qu'il convient de traiter par un zonage spécifique et/ou
des travaux sur le pluvial.

Au faubourg du Paradis, I'axe d'écoulement du talweg a éé représenté est forl, le reste du champ d'expansion est en résiduel.

Information sur les habitations existantes en zone inondable : fa loi impose une informalion du maire, sous la forme qu'it souhaite, au moins tous
les 2 ans a partir de I'approbation du PPRI.

Ls conseil municipal a été saisi avant I'enquéle pour donner un avis formel sur le projet de PPRI, cel avis étant prévu d'étre annexé au registre. A




FIRMIN Georges

Tres favorable a ce projet, outil indispensable & la protection des biens et des personnes,

-8t Ambroix parait effectivernent inondable et I'ambitieux projet de développement urbain doit en tenir compte. Il revient & la DDTM de confirmer et d'arréter
les mesures nécassaires 2 la protection des biens et des personnes.

-Un Plan Communal de Sauvegarde doit étre adopté sans attendre les 2 ans aprés I'arrét du PPRI. Ce Plan es! prioritaire car d'intérét public.

-L'affichage de I'avis d'enquéte n'a pas été réalisé dans le délai réglementaire (23 mai au lieu du 21 mai) et seulement la premiére page repliée était lisible,
le public ne pouvait savoir de quoai il s'agissait.

-La réunion du 31 mai pour présenter e PPRi fut un moment de grand intérét, il est regrettable que la municipalité n'ait pas participé plus largement a
l'information du public.

La participation du public a été faible.

-centre urbain en Rucu: si découle d'une arreur d'études, que faire de la validité de I'échelle de crue sur le moulin Bonnet?

PCS : reldve de la compétence de la commune. Le PPRi I'impose dans les 2 ans qui suivent son approbation.

Projet de développement communal : le PPRI, au dela des mesures réglementaires qu'il impose, est un outil d'information et d'aide au
développement communal, qui doit impérativement étre recherché en dehors des secteurs exposés. Les choix d'urbanisation et d'extension
demeurent de la compétence du maire, cette responsabilité étant issue des premiéres lois de décentralisation en 1982.

L'affichage prévenant de l'enquéte est une obligation. Toutefois, elle esl du ressort du maire. Quant & l'information relative & la réunion
publique, 1a DDTM a fait publier des articles dans 1a prasse et a donner aux communes des afliches, qu'elies ont pu diffuser & leur appréciation.
Zonage du centre : issu de I'étude de modélisalion centennale de la Ceze et ses alflluents dans les conditions hydrauliques actuelles,
différentes de la situation de 1958. L'échalle est située en aléa fort.

L'ensemble de la propriété surlaquelie est construite une maison est classé en zone non urbanisée bien quelle soit entouré de constructions : lotissernent
et maison trés anciennes, La chemin de la digue qui dessert les maisons est un chemin plat alors qu'il est transformé en ruisseau sur la carte. Le ruisseau
de Coste Chaude a une grande section d'écoutement avec des murs latéraux jusqu'a la Cézs, toutefols la section de |a buse est insuffisante et a fait 'objet

Concernant I'aléa, le secteur st certes situé dans la zone d'influence de la Ceze, mais est aussi et surlout sous |'effet du ruisseau de Gajac.

Saknl—f\mhm_i: y 12; BB ST POISSIER Renéa d'une pétition. Concernant les enjeux, une rectification sera apportée pour agrandir ia zone urbanisée afin d'y inclure plusieurs batiments environnants,
i depuis 1958, de nombreux travaux ont été réalisés el qui diminuent considérablement I'impact des crues: destruction ancien pont et reconstruction d'un
Bk pont sur arche, barrage de Sénéchas, construction d'une digue permettant une urbanisation derriére.
Ponl Villard : La zone d'aléa résiduaire atteint le CD 37 alors que les terrains soni & une cote supérieure jusqu'a 6 matres au dessus des PHE. Cf relevé
[ topographigue joint. D'autre part la zone d'expansion rive gauche a plus de 1,4 km de profandaur. De méma, une pestite maison localisée sur le plan joint
i est an résiduel non urbanisé alors quelle est & 5,57 m au dessus des PHE at construile. Pont Villard : la topo n'est pas incohérente avec les terrasses successives da la Ceza : les 2 maisons son! situées en contrebas de la routs,
Salnt-Ambrolx 13. PIALET Daniel Si les débordements proviennent du ruisseau rive droite et rive gauche ne sont pas traitées de fagon identique. Le ruisseau a un BV inférieur 8 1km2 et en  |donc logiquement classées en résidusl, la terrasse suivante en direction de la Ceze étant en aléa fort et modéré.
t i ol amont passe sous l¢ pont de la voie ferrée large de 3,20 m puis sous celui du CD 37 qui est large de 7m, Ces deux ponts n'aggravent donc pas la montée |Le tracé au niveau de la petite cabane en résiduel est modifié¢, méme si la remargue reldve du détail,
des eaux. (cf. photo des ponls.)
-Demande de reconsidérer les zones définies comme inondables dans ce secteur.
On constate de nombreuses incohérences dans la définilion des zones hydro-morphologiques, (zone d'aléa résiduel) il semblerait que la phase de photo-
linterprétation n’ait pas été vériliée par une reconnaissance de terrain. Lorsque I'on délimile les zones hydro-morphologiques, (ol la riviére est passée un
|ou.r) on'nelprend pas en ,compljtglles modifications qui son} |nlervenlugs c!epu'ls (incision dn{ lit, suppression ou n'mdlflcanon des ouvrages qui empéchent Considérations générales qur I'hydrogéomorphologie : voir réponses dans Je rapport de présentation.
aujourd’hui tout retour & I'état initial. Comment demander a un administré qui veut construire sur le point haut d'un sacteur pentu classé en zone hydro- . A A dante avec la réalité du terrain, la zone urbanisée s'appuie en
morphologique de relever de 50 cn le plancher de sa maison alors que le site n’est méme pas inondable par un aléa faible. Sectour de la rue des_]ardlns. pliaidlipitation de_s enjeux U eskhconcor md . !
injustice du classement en urbain/non urbain, fait a I'appréciation de !'instructeur, qui empéche toute axtension fulure des bétis. E,”e"t SLg Ie: constr:cllof]s’e)astanlgs'gt . p’eulqlmlegrer des'ct:lampbsl m'e_r'ne f? I'rtm:e. del\nll:e. t8le de bassin. et nlintercepte qu'une partie du
Salnt-Ambrolx 14 Maire (D Piatet) Les zones situées en aléa résiduel classées aléatoirement en non urbain deviennent inconstructibles. (bande de quelques métres de large prés de la rue affet dyfbarrage]de Senpenastalcls intSareaetniestipRelnSalpSseisiil estiolteloidlplac iliCicide bassing pie g P

des jardins) ce qui limite les possibilités d’extension de ce secteur. Il conviendrait de reclasser ce secteur en R-U. ne permet pas un développemant urbain
compatible avec le risque, pourtant avancé dans e PPRI.

*Des précisions doivent éire apportées sut le role du barrage de Sénéchas, le Consell Général a eslimé qu'il n'était plus utile que pour une crue de 30 ans e
-soit le barage de Sénéchas est efficace pour une crue centennale et dans ce cas il ne faut plus faire référence & Coyne et Bellier, soit Coyne et Bellier sousd
Puisque Coyne et Bellier indiquent que le barrage a un impac! négligeable, alors cela discrédite I'étude puisque les données sont en totale incohérence ave
Demande pourquoi le Gradex sur la commune est ie plus élevé du territoire, avec des difiérences significatives.

débit. La modélisation choisie fait réagir autan! dans le sens d'une apparente sous-estimation des inondations, en référence nolamment a 1958,
que dans le sens d'une sur-estimation ou d'une mauvaise prise en compte du barrage, a cependant été expertisée par le service de prévision
des crues.

Secleur Drouilhédes : modification RNU en RU

Royremalo C classementdes deux hameaux duChamboninet et des Drouilhédes en zone RU et non BNU. Secteur Chambonnet : les maisons le long du chemin du Mas d'Herm sont hors de la zone inondable, le reste n'est pas urbanisé,
Souhaile s'alfranchir des levés topographiques certifiés par un géomatre lorsqu'il y a calage a TN+X;
Roblac-Rochessadoule CM signale que dans le quartier de la Briqueterie il y a une discordance entre le débouché du Valat du Créal sur le ruisseau du Risusset et la zone urbanisée  |le débouché du valatdu Créal est effectivement décalé sur la carte.

qui se situe de part et d'autre de ce Valat.

Observations générales du CNPF

Il est précisé pour les zones F-NU, F-U, F-Ucu, M-NU, M-U, M-Ucu et R-NU l'interdiction de * dép6ts de matériaux et conditionnement susceptibles d'étre
emportés ou de géner les écoulements des eaux en cas de crue, et en particulier les décharges, dépdts d ‘ordures, de déchets ou de produils dangereux
ou polluants * . (5dme alinéa des arlicles 1 de ces zones)

Alin de lever toute ambiguité, le CNPF demande que sait précisé que les stockages temporaires de bois liés aux coupes d'exploitation ne sonl pas visés.
Pour les zones F-NU, F-U, F-Ucu, M-NU, M-U, M-Ucu et B-NU, R-U et R-Ucu, le CNPF demande que a phrase: * La création ou I'extension de batiments
agricoles de stockage ou d'élevage nécessaire a l'exploilation agricole est admise * (alinéa w des articles 2-3 de ces zones) soit remplacée par: La créalion
ou |'extension de baliments agricoles et sylvicoles de stockage ou d'élevage nécessaire & I'exploitalion agricole et/ou sylvicole est admise.

Les stockages de bois liés au coupes, ne sont pas visés et ne sont donc pas inlerdit par le PPRI si et seulement si ils sont effectivement
temporaires et ne constituent pas une installation ou une organisation pérenne en un lisu d'une aclivité.

S'agissant des exploitations agricoles, le réglement précise en de nombreux points : "agricole ou foresliére® , les articles ob seule la mention
“agricole” est présente seront complétés par I'adjonction du terme "forestigre”

Observations générales Chambre
d'agriculture

Ci courrier

Observalions générales Conseil
Général du Gard

Cf courrier
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RIVIERES Christian et Louis

demandent gue le ruisseau du Valat soit misux entretenu.

I'entretien des cours d'eau reléve de la compétence des propriétaires riverains. Le PPRi est établi dans des conditions normales d'écoulement et
d'entretien. L'absence d'enlretien ne peut donc qu'aggraver I'effet cartographié.

Conseil Municipal et Maire

La hauteur d'eau estimée pour le débouché du Grand Vallat est fortement exagérée et les tracés des zones FNU, MNU, FU, MU, RU, RNU ne sont pas
justifibs.
Das parcelles comprises dans 1a zone constructible de notre document d'urbanisme sont classées en RNU, Il est demandé qu'elles soienl classées en RU

il pas étre FU ?

Entration avec le Maire:

Dans |'ensemble le zonage ne pose pas de problémes, les rectifications apportées dans le quartier de I'ancienne route aprds visite de terrain avec la DDTM
sont salisfaisantes, seules les limites de la zone R-NU sur les parcelles 221,222,223,224 4 L'Espouyar, paraissent exagérément hautes et amputent trop
les parcelles par rapport aux limites de la zone inondable délimitée sur la carte communale. Il conviendrait de vérifier ce point.( relevé topographique joint)
Le zonage implique toutefois le déplacement de la slation d'épuralion (lagunage). La municipalité souhaite pouvair le faire dans la zone R-NU du Cros de
Made.

Le Grand Vallat a fait I'objet d'une modélisation et sa zone inondable est donc précise (crue centennale calculée).

la 6 mai 2010, vos services ont pu constater que dans deux secteurs classés en FNU se trouvent une habitation et 3 bungalows : leur classement ne deyrait| - 2PPréciation du caractére urbanisé n'est pas établie & partir du document d'urbanisme qui est par nature prospectif. Il s'agit |2 d'établir

I'occupation actuelle, en appuyant la zone urbanisge sur les constructions existantes, & la maniare de la notion de parties actuellement
urbanisées du réglement national ¢'urbanisme.

La visita de terrain de 2010 a confirmé que 3 bungalows ne constituaient pas de l'urbanisation.

Parcelles 221,222,223,224 & | 'Espouyer : le levé topo est cohérent avec le classement modéré puis résiduel. Pour permettre la constructibilité,
une bande en prolongement de la parcelle 924 sera classé en RU au lieu de ANU.

C 336 DUMAS Alain dernande & décaler Iégérement la limite de la zone résiduelle comme cela a été fait pour |a grange située sur la parcelle a coté afin de sortir de la zone modification accordée
Inondable.
Potellbres A 374 FASDO Frédéric Indique que la parcelle A 374 n'est pas inondable, apras visite, il y a effectivement un talus de 2m et le débordement prélérentiel est de I'autre cdté. Le zonage sera repris.
bagigatiiis Celle-ci se trouve 2 m au dessus de la route st de la cote prolil. Parsonne n'a jamais vu d'eau sur la parcelte.
i g et M PONTET et Mile VUILLERMOZ- s i a la parcelte 374 qui est surélevée, les parcelles 142 et 470 sont au niveau du ruisseau et donc inondable, Requalifié en U mais
Polelléres a g0 BONNEFILLE Arélie . aléa maintenu
o e |conlestent la partie inondable sur la parcelle A470 .
ﬁo;all" ] A 142 VUILLERMOZ Paul amant 2 |a parcelle 374 qui est surélevée, les parcelles 142 at 470 sont au niveau du ruisseau et donc inondable. Requalifié en U mais
e a'“__ .- aléa maintenu.
Maire pas de localisation
i“ll”n de Marugjols et BORIE Alain demande le recalcul de I'aléa sans lenir compte de la digue d'Auzon le PPRi a été calculé sans prendre en compte la digue en question
velan, L
Sg SR i demandent de sortir la parcelle 1456 de la zone R-U. lls présentent un relevé topographique qui peut aller dans ce sens, ) i , . . ; .
st !_193"'_'“.‘.3, Maruéjols et’ ¢ 1456 TESTUD Jacques et André Pécisent que le terrain "remblayé® n'a jamais 61¢ inonds. Lextxrapolallon entre les 2 profils perrpgt d'es}lmer 4 117,6mNGF la cote d'eau sur la parcelle. Le zonage est cohérent avec cette cote, qui
Avejan’ > Le zonage RU davrail suivre le contour de la parcelle car celle-ci est au moins 1.3 m plus haute que les parcelles voisines de méme rive et plus haute que |"8PFéSeNte une crue centennale supérieure & celle de 2002.
| ¥ e 5 les parcelies sur l'autre rive.
3'{ Jean de Maruéjols-et o Demande du reclassement de la zone en Mucu ou Ru (priorité). Demande ta prise en compte du caractére exceptionnel de la crue de référence ainsi queta |, . . ' ’
I;Wlm sl ol A Groupemenl de |a zone artisanale non prise en compte de I'aléa digue d'Auzon. L'aléa sur ces terrain est fort et confirmé par le profil en travers. FU maintenu
£81 Jemj.dli'l\'l_aru@]olg__el- ZE 213 BOUILLER Eric la parcelle ZE 213 ne peut &tre en en secleur non urbain car construite depuis 10 ans. De plus, cerlifie que le Rebezou n'a jamais submergé la route et la 8 pr?nl conhrrne Ii,ﬁogig? ?t c,:orr'e.spond S c?nlen{]alf Eodelivasydy rulljss_eau. e e
|Avejan. caraphia locale fait que si 'eau monte plus, eile s'évacuera sur l'autre rive. annees. L'habitat tres isolé sur ce secteur confirme le classement non urbain
St Jean de Maruéjols et Ty En tant que propriétaire de la parcelle voisine & celle de messieurs Testud (cf remarque 22), confirme que sa parcelle n'a jamais é& inondée jusqu'a la cote |Gomme pour la parcelle vaisine, I'extrapolation entre les 2 profils permet d'estimer la cote d'eau sur la parcelle et confirme le zonage, qui
’ C 1334 FASDO Frédéric d d I d inondab! 1 o ey
Avejan e 117.45 mNGF et demande donc le recul des zones inondables. |représante une crue centennale supérieure a ceile de 2002.
Le Maire, dans son courrier, soutient toutes les démarches précédenles:
-groupement des artisans (rq 23) : passage de FU 4 RU
) -M Bouiller {rq 24): classement de sa parcelle en RU
n -M Testud (rq 22): sortir la parcelle du zonage RU Voir réponses individuelles.
Stdean de Maruéjols et Mairie Secteur du lac : aucun caractére urbanisé, attesté par le classement N du document d'urbanisme.
Avejan De plus, le Maire demande & ce que les terrains communaux du Lac (C 1684, G 1699 et C 1284) soient classés en RU au lieu de RNU, Demande ZE186 (ancienne cité miniere) : les 2 baliments sont 1rds isolés : classé A au document d'urbanisme.
également le passage de RNU & RU de la parcelle communale ZE 166 car elle est déja construite et est un enjeu communal.
indique que les inondations observées en 2002 ont été uniquement dues & la courbe de ramous engendrée par le pont sur I'Auzon avant sa rupture.
Actueliomant, sans cet obstacle les hautsurs devralent 8lre ravues a la baisse,
St Jean de Marugjole Gonseil municipal voir réponse individuelle
Avejan : Demande de modification du tracé de la zone sur le chamir de |'Estrade
» pose des queslions sur I'mpact du PPRI sur son camping (notamment extension de la piscine et du bar) et lors de sa venue durant la permanence a fait Plecing © le créati toute extensi torisé
Méjannes-le-Clap D Camping La Genése remarquer les écarts d'altimétrie entre les cotes de référence indiquées sur les profits en travers au droit de son camping (104.2, 103.47, 103.12) el les i = nguvs e.cr al '%r} o; . Ie ‘I"’. glns:jonzzti/oélself:; . . bati s d'activits
altitudes indiquées sur différents plans topographiques (la piscine qui a é1¢ {échée par la crue de 2002 est & la cote 196.00) cf. piéces jointes. i U bar: possible dans lalimile de 20% de I'exiension comme tous btiments d'activite
e T Garping o o Choror e e e P o e dohf
nt'Privat de Chempclos ateau de Férevr L . ; . - . - . ) ; .
Chéteau de Féreyrolles indiguent, plans a ! appui des erreurs manlfesle§ dans les limites du'zonage. lls fournissent de§ éléments lopographlques (profil en travers) mqntrant que  Igijg projet concerne la construction dans |a zore inondable, il ne pourra élre autorisé.
les zonages sont incohérents avec la topographie (notamment la maison pour laquelle le camping du Ran de Chabrier veut demander un permis de
copstrulre et gul ast située au dessus des PHE)
Reléve des incohérences entre la lopographie et le zonage:
-la zonage RNU coté aval est en réalité une falaise de plus de 20m de haut: zonage excessif.
-la superetie/restaurant esl au-dessus de la cote 110
Reléve des erreurs sur le fond de carto: absence de |a roule de sortie, du coupe-feu, menlion d'un sanitaire alors qu'il s'agit d'un garage-alelier, ¢oté aval, fl |Secteur déja experlisé lors de la concertation : la supérette a notamment été sortie de la zone inondable mais le plan laisse apparaitre encore
mangue un sanitaire un petit coin en RNU, ce qui sera modilié en conséquence.
i la Sablié n . R " . + P y g
Saint Privat de Champclos Camping de la Sabliere Dans le courrier du 17/2/2011: Les campings sont des établissements trés vulnérables qui ont beaucoup soufferts en 2002, Leurs nouveaux équipements sont donc & prévoir
-le PPRI ignore le principe d'équilibre: il est nécessaire de permettre au camping de réaliser des aménagements afin de suivre I'évolution réglementaire et |hors de toute zone inondable (les batiments actuels bénéficient de la possibilité de 20% d'extension) , ce qul n'empéche pas, sous réserve de
|commerciala, co que le PPRI na permet pas; dispositions dans le cahier de prescriptions spéciales, de maintenir les emplacements dans la zone inondable.
-alors que le PRI permet des aménagements en zones inondables (extensions, constructions nouvelles,...) ceci n'est pas permis pour les campings et
PAL, & aléa équivalent. Ia définition d'extension n'est pas claire;
-les impacts du PPRI dans d'autres documetns (PCS,...) ne doivent porter atteinte aux anénagements pour assurer la pérennité de 'établissement.
- e - T :
- Souliont les demandes des campings ¢i-dessus. Demande que toute construction ou aménagement de l'existant dans les zones au-dessus de la cote NGF te pings sonl {.193 s a8 ,qul. 9"' ¥ s'm:allf’ans en EDGIE. L“"r? nouveaugéc';urpu{nanls et dnnc’a pravolr
Salnt Prlvat de Champclos Mairie das profils soient autorisés hors de toute zone inondable (les baliments acluels bénéficient de la passibilité de 20% d'extension) , ce qui n'empéche pas, sous réserve de
: dispositions dans lo cahiar de prescriptions spéciales, de maintanir les emplacemants dans la zone inondable.
Molliéres sur Céze C ex61, 62, 63, 1237 MEIRHAEGHE Jan et DUMAS Palrick  [La hauteur de la cote de référence sur ces parcelies semble exagérée, jamais le ruisseau « le Sanguinel » n'a connu de crue dépassant la premiere lacrue mpdehsee (,m LI d? Sangumet’co:resgond a uno caloul d'ocourrence centennal, bien supérieur aux crues récemment survenues
aashn 8Ur ce pelit cours d'eau. Les prolils rapprochés ne laissent pas de doute sur le zonage.
Moliéres sur Céze c 812 NOHARET Bernard parcelle touchée & la marge, aucun élément ne vient juslifier une éventuelle erreur. Le zonage est cohérent avec le profil voisin
Conteste le classemant en zone inondable de la parcolle
Molléres sur Céze c 815 NOHARET Rachel et BELHABIB Abdel Auctn élément ne vient justifier une éventuelle erreur. Le zonage est cohérent avec le profil voisin
Contestent le classement en zone inondable de la parcelie
. Parcelle jamais inondée depuis 1991. En risque mineur d'inondation. Projet d'un batiment sur pilotis au-dessus du niveau de la route, Accés au terrain ais¢ |PA/CeHE en zone inondable do |a Ceze, en dehors de I'agglomération : au PP, la constructibilité n'ost accordée qus pour 165 aléas moders el
Moliéres sur Céze AC 32 Pharmacie Jacquemet

et sans risque, bonne visibilité pour I'enlrée et la sortie.

résiduel des zones urbaniséas. En aucun cas, I'aléa fot ne peut dtre rendu constructible (risque aux personnes dans leurs déplacemants...), ni
la zone inondable non utbanisée (principe da prévantion).




Esliment d'une part que Ta parcelle n'est pas inondable et d'auire part, font &tat d'un dnferent avec la maine relahi & des degats a une digue et a une
plscine dus aux inondations qui sont hors du cadre du PPRi.

-reléve plusieurs éléments iliégaux tracé des sentiers du cadastre illégaux, construction d'un hangar (en 19847) sur le sentier illégal. le fond cadastral et
dong faux.

-inondations: parcelle non inondable car il s'agit d'une résurgence. de plus, le terrain est protégé par une digue de gestion communale que la commune ne
semble pas entretenue, menant & la dégradation de I'ouvrage (voire & sa destruction), destruclion de la piscine par pression des eaux souterraines

la digue ne peut en aucun cas considérée comme ouvrage de protection : son dimensionnement, son caractdre réversible comme son entretien

Malson anviron 3 m au-dessus de la route et hangar & |'arridre du tarrain onviron 4,2 m au-dessus de la roule,

Molidres sur Céze c 1381 JANIN Christian et Yolande -la PPRI ne prend pas en compte les écoulements qui empruntent la route goudronnée du haut boisson et luxeriére (des milliers de m3). la route étant I'en excluent. Les murs de cléture suivent {a méme régle. Aucun élément ne justifie que 'emprise inondable du ruisseau du Boisson soit
e B surdtevéo (illégalement) par rapport & la maison, les rejets latéraux semblent aller sur Ia parcelle. aucun écoulement latéral sur la zone inondable prévue erronée,
: car c'est bouchd. Sur la parcelle 1330 (un peu au sud) il y a une résurgence qui inonde lo garage, le rendant inutilisable.
-la sentier ne devient un secteur d'écoulement seulement aprés 5 jours de fortes pluies. lilogisme total, Pourquoi?
-les parcelles 160, 1364, 163 et 166 constituaient un bassin de rétention natursl, mais ce “bassin® est maintenant obstrué
|si la zone inondable du PPRI est maintenue, demande de rachat par la commune de ta propriété. ou bien demande a étre exproprié.
Les HLM dont il est fait mention semblent se situer sur la parcelle 1161. lis sont construits sur pilotis, dénotant une prise en compte d'un risque
Malre forl, comme le cartographie le PPRi.
Le PPRi ne peut cartographier un aléa aussi incertain et anthropique que celui provoqué par les embacles, qui vont aggraver les effets des
Un risque & vérifier : 'HLM un toit pour tous du Sanguinst pourrail tre inondé au moins au niveau du 2° étage s'il y a un embacle au pont de chemin de fer, |CTUeS Si 18 cours d'eau n'est pas entretenu. Il est rappelé que cet entretien reléve de la responsabilité des propriétaires riverains.
|I! conviendrait de vérifier fa cote da la parcelle C1227.
La crue de 1958 n'est pas celle qui a servi de référence, car en situation hydraulique différente, comme le précise la remarque. La crue de
5 référence du PPRi est, comme pour tous les PPR, la plus forle crue historique connue ou la crue centennale lorsque celle-ci est supérieure.
IMBERT Maurice et MANIFACIER N . . . . , X L. ) B " N , o 3 T . = < 2 g
Gérard La classement en zone inondable de |a zone de Clet lelie que prévue au PPRi constitue un handicap supplémentaire pour notre région en perte de vitesse. [C'est donc cette derniére crue qui a été caloulée et modélisée. Ce calcul n'a pas intégré les diguss, considérées comme effacées ou dépassées
La crue de 1958 est arrivée au bas des parcelles donl ils sont propriétaires. Depuis I'environnement est différent (barrage de Sénéchas et endiguement par |lors de cette crue. L'argument sur lmpact du PPRi sur le dynamisme local peut étre retourné : en cas de forte crue, un territoire exposé et
1 & la-CD 51) et on ne peut plus raisonner dans le méme cadre et assouplir les régles d'urbanisation (pas d'interdiction de construire) wlnérable connaitra inévitablemen! des contraintes et des pertes qu'il lui faudra des années & remonter.
H -Le risque do ruissdloment devrall 8tre traité, en dehors des zones de fort écoulamant par 'obligalion de construire au dessus d'une certaine cote.
¥ La topo fournie confirme I'aléa, étant entendu que celui-ci ne considére pas la digue comme résistante et protectrice,
s 2 iy Maitie La STEP actuelle, siluée on aléa fort, peut dtre réhabilitée et mise aux normes, le PPRi autorise méme son extension dans la limite d'une
“‘.’”““““ : augmentation de 20% de sa capacité, avec des conditions de calage. Au-dela de ce niveau d'extension, la construclion devra étre envisagée
e / loumniture de plans topo sur les secteurs Plauzolles et plaine de Clet (cf rq 36) afin d'affiner les études préliminaires. Demande une dérogalion pour la hors de la zone inondable.
rétiabilitation de fa STEP communale.
; difficultés & lire la légende ot signale des décalages entre les zones et la réalité des cours d'eau ou combes
FTAREN ; ; en I'absence de releva topo, le classement do certaines zones en aléa résiduel est abermnt. 5 La remarque compare la zone inondable du PPRI avec les levés topo de la Ceze, or 'aléa Rucu représenté est causé par la combe qui vient du
Rochegude 1 B 1133 CHANTE Sylviane et Pierre plan lopo, relevé cadasiral ot photographis joints, montrant que leur parcells b-1133 ne peut dtre classéa en R-UCU sud-sud-est. La zone d'aléa sera limitée au chemin qui descend fortement vers le village, et classée en aléa fort en raison des pentes trés
: ai e = an 2002, pas de dégls des eaux el niveau maximum de la crue 3 mbtres plus bas quo lo portall donnant sur la parcalie (cf photos) prononcées. L'embranchement amonl sera classé en résiduel.
qu'une crue supérieura & Ia crus de réf puisse atteindre des secteurs do 3.5 & 9 matres au-dessus de la cote profil,
Ila parcelle est entourée de murs de 2 & 5 métres de haut, la protégeant du rulssellement observé (30 cm),
L |demande de ravair le zonage des parcelles 116, 117, 1220 Section OB, Tous ces documents sont accompagnés de relevés lopographiques. ) - . - . i i !
Rochegude. 2 B 116, 117 et 1220 DUBREUIL Bernard Conteste les aléas fort et modéré sur la parcelle 116 ou 117 en raisen de |a topographie :.r;?g:fg;z dolntsltonglne nl = pa}ls R dﬁ ta Ceze, m:'s Ieshz c?m:)esaqm ?f;f:nd:::rgi:%nf g%sec'Zez?::.in:zLé!:l:ombe daxe sud-nord,
. En 2002, n'a pas déclaré de dégal des eaux & son assuranca. uel est un peu large, il sera recalé par rapporl au chemin, les 3 pa S S n .
. s@ plaint de la mauvalse lisibillté des cartes .
Rochegude 3 DUMAS Patrick rapport de présentation p46: trop succingl et ne précise pas les habitations vulnérabies. pas de question
. la création d'un sanitaire dans I'emprise d'un batiment existant est partout aulorisée. S'il s'agit de créer une extension & un batiment axistant,
Rochegude 4 ROUSSEL Monique propriétaire de la guinguette se demande si elle pourra aménager un WC callo-ci est limitée & 20% ou 20m? dans les zones les plus contraintes, ce qui devrait largement sulfiire au projet. En Fucu, ol semble étre
localisée la guiguette, celte extension peut se prévoir dans la prolongement du plancher existant, sans surélévation nécessaire.
MOEL Jean-Marie |indique que son habitation était & 7 ou 8 m au dessus des eaux en 2002, Parcelle 0044.Le zonage est repris dans le cantra village, pour cartographier en Fucu la route qui est le principal axe d'écoulement, Une bande
|Rochegude 5 2002 était une crue exceplionnelle due & une conjonclion de facteurs dont plusieurs ont 6té éliminés depuis. Il s'agit d'un abus du principe de précaution,  |de résidual urbain sera dessinde sur le premier front batl au nord, rien au sud.
|Indiqua que les maisons construites sur les parcelles n'ont jamais éé inondées depuis 1860. Il semble que I zonage n'ait pas pris en compte la topo
graphie locale. Demande la modification du zonage. (joint plan topo) . N . ) . . i »
Rochegude 6 N i ; qu'en 2002 I'eau n'a atteint que le seuil des caves au rdc, ne faisant que des dégéts mineurs. D§xel u nll,'.ssezu'f' - onrgf :J c temu_n ol eg‘e.’: mAaIr‘qute; asec Il(lm Isfslzuvr’ag'js TS r:e emenl e iusera recalé i
Elant donné la topographie, le fait que les habitations soient au 1er étage, avec sortie coié colline et que les maisons n'ont jamais été inondée, jugent le ©s lors, Hinondation va envahir les terrains en rive droite. Alest des parcelles, I'aléa résiduel est un peu large, i
classement en Rucu et Rnu excessif (de plus un événament supérieur & 2002 impliquerait des précipitations superieures aux valeurs annuelles).
Indique que sa parcelle (760, quartier Brussiére) n'a jamais été inondée et est construite an hauteur. De plus les inondations de 2002 onl creusé le valat
Rochegude b 760 BANACHE Jean volsin, la zone inondable sera alignée le long du ruisseau. Le triangle représente un petit talweg mais donl e bassin est infima.
Damande la modification du zonage.
Indique que ta parcelle 1175 n'est pas inondable. L'eau a toujours suivi le chemin jusqu'a ia route.
En 2002, le niveau maximal alleint était 10 métres en contrebas de sa cour et de son garage
Llimpression papier du document informatique décale les zones inondables par rapport au cadastre, faussant les données carlo. . o oy ) .
Rochegude 8 B 1175 ROUVEYROL Odette I relevé topo fourni montre que toules les parcelles se situent au-dessus des cotes prafils, Cf remarque 38 : Sur la carte, la zone est en effet décalée : I'aléa sera repris le long du chemin,
sur la base de la lopo, le bas de sa parcelle est & la cole de 125 mNGF el |a cote profil 4 115 mNGF, elle conteste donc le zonage Rucu sur sa parcelle.
Damanda la modification du zonage.
Indigue que sa maison sur les parcellss cilées ne peut pas &tre inondable et joint un relevé topo sur les parcelles ainsi que sur les parcelles voisines, qui . . ) . - . o, .
Rochegude o B[ 1050, 1053, 1054 1160, | ynycHiaTLER Alain sont dans Ia méme situation que lul (parcelles 1161,1162,1164,1167 1163 ot 168 sect B). Il indique aussi des décalages dans Ia cartographie (it de la 1a maison es clairement dans le Iit du ruisseau, en témoignent les arches d'un ponl dans la proprité el les arcades constructives du fez-de-
1165 comba hors Z1) chaussée; en revanche, on constate une largeur trop forle a I'amont de la parcelle, le tracé sera aminci & ce niveau.
N'a jamais vu d'eau sur sa parcelle mis & part en 2002,
Les maisons du bas du village ayant résisté & toutes les inlempéries depuis plus d'un siéicle, il n'y a pas intérét A les classer en zone inondable.
r les, 'essential de 'nabitat est au 1 , solt plusiours matres au-dessus de la rue, a il haul Ll i ¢ .
Rocheguas 10 82) 869-870 BENISI Maryse 'j: zzl::;::mu! as est au for élage, solt plusi md @s3us de la rue, avec sorties sur les hauteurs. il faut donc revair le tracé Donc inondable...
|a carie of la légende sont illisibles,
il faudrail dvacuer le sable et gravier de la Caze afin de préserver partisliement lo village.
|indique que les parcelles 120, 1176, 1175, 1177 ne sont pas inondables compte -tenu du refief (joint un relevé géomatre),
En 2002, le niveau maximal alteint élait 10 métres en contrebas du garage parcelle B120,
Rochegude 1 B 120, 1176, 1175, 1177 |ROUVEYROL Pierre Limpression papier du document informatique décale les zones inondables par rapport au cadastre, faussant fes données carto. Cf remarque 38 : Sur la carle, la zone esl en sifet décalée : I'aléa sera repris le long du chemin.
le relevé topo fourni montre que toutes les parcelles se situent au-dessus des cotes profils,
la parcelie B1177 est cloturée par un mur de 1.2m de haut le long de la combe.
Demande la mise en conformité du zenage PPR.
indique que les parcelles 1113, 1114, 1115 seclion B ne sonl pas inondables ) )
Rochegude 12 B 1113, 1114, 1115 [TESTUD Adam en 2002 les parcellas n'ont pas é1é inondées (I'eau n'a pas Iranchi le mur de soutdnement d'1.5 m). Hameau I'Aubarine.

La hauteur d'eau modélisée sur la route esl de I'ordre de 1,50m. Le tracé sera repris pour &tre cohérent avec les pentes du terrain.

Bamande la modification du PPRl afin d'aboutir & un zonage cohérent.




